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1. Implementeringsradets uppgift

Implementeringsradet har i uppgift att bista regeringen i arbetet med att
starka svenska foretags konkurrenskraft genom att undvika implementering
over miniminivan och motverka omotiverade regelbordor samt minska
administrativa kostnader och andra fullgorandekostnader vid genomforande
av EU:s regelverk i svensk ratt. Implementeringsradets arbete ska utga ifran
ett foretagsperspektiv.

Implementeringsradet ska lamna underlag och rekommendationer till
regeringen, dels som bidrag till svenska staindpunkter i forhandlingar, dels
om hur EU-rattsakter kan genomforas i svensk ritt pa ett siatt som inte ar
mer langtgdende ur ett foretagsperspektiv an vad rattsakterna kraver.

Implementeringsradet har dven prioriterat att granska det nu aktuella
meddelandet om enklare, tydligare och battre genomforda EU-regler mot
bakgrund av den betydelse som EU:s lagstiftningsarbete har for svenska
foretags regelborda och konkurrenskraft.

Detta yttrande avser att utgora ett bidrag till regeringens fakta-PM och
svenska standpunkter infor diskussioner av meddelandet pa EU-niva.
Implementeringsradets medskick framgéar av avsnitt 7.

2. Berort forslag till EU-rattsakt

Europeiska kommissionens meddelande om enklare, tydligare och battre
genomforda EU-regler, COM (2026) 380.
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3. Mal och syfte med forslaget

I tider av djupgaende globala forandringarna ser kommissionen ett effektivt
och dndamalsenligt regelverk som avgorande for den europeiska
konkurrenskraften. EU:s lagstiftning ska bli modernare; tydligare, enklare
och effektivare, bygga pa solida bevis och vara béttre anpassade till
medborgarnas och foretagens behov. Det ska i sin tur frigora den
ekonomiska potentialen och framja en mer dynamisk och integrerad inre
marknad.

Av meddelandet framgar att kommissionen kommer att agera inom fem
huvudomraden:

- EU-lagstiftning som designas for att vara enkel, si att den ar latt att
forstd, tillampa och verkstilla.

- Forstarkning av ramen for battre lagstiftning genom att 6ka
oppenheten, intressenternas engagemang och effektiviteten.

- En handlingsplan f6r djuprengoring av befintlig lagstiftning pa tolv
prioriterade omraden.

- Bekampning av 6verreglering pa medlemsstatsniva.

- Snabbare och kraftfullare efterlevnadskontroll.

4. Variprocessen befinner sig forslaget?

Meddelandet antogs av kommissionen den 28 april 2026. Det kommer att
diskuteras pa Konkurrenskraftsrddet den 28 maj.

5. Ansvarigt departement

Klimat- och néringslivsdepartementet.

6. Implementeringsradets analys

Overgripande medskick

Implementeringsradet stodjer fullt ut EU-kommissionens ambition enligt
meddelandet, att EU:s lagstiftning ska bli tydligare, enklare och effektivare,
bygga pa solida bevis och vara béttre anpassad till medborgarnas och
foretagens behov. Meddelandet skickar en tydlig och valkommen politisk
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signal om vikten av &ndamalsenliga regler som &r béttre anpassade till bl.a.
foretagens behov.

Samtidigt anser radet att utgangspunkten alltid bor vara huruvida det
behovs reglering 6verhuvudtaget eller om det finns fullgoda alternativ till
lagstiftning. Radet saknar denna grundlaggande ansats i meddelandet.

Det ar mycket hogt prioriterat av det svenska naringslivet att f4 ner den
samlade regelbordan och de kumulativa kostnaderna for foretagen
forknippade med regelefterlevnad. Foretradare for det svenska néringslivet
tecknar en bild av att regelbordan blivit sd hog i Europa i dagslaget sa att
foretagen i allt storre utstrackning overvager att flytta produktion utanfér
EU. Det finns dven foretag som lagger ner sin verksamhet for att de upplever
att de inte kan fortsitta driva sin verksamhet med l6nsamhet.

Omrade 1, EU-lagstiftning som designas for att vara enkel

Regulatory discipline

Implementeringsradet instimmer i behovet av att fokusera EU:s
regelgivning p4 omraden som innebir mest utmaningar och risker. Aven
ambitionen att undvika for 1anga, komplexa och kostsamma regleringar ar
angelidgen.

Rédet vill dock lyfta fram att den stramare disciplinen for regelgivning dven
bor fokusera pa att undvika omotiverade och kostsamma administrativa
bordor och pé att tillampa principen “think small first”. Svenska foretag,
sarskilt de smé, upplever idag att alltfor betungande och omfattande
rapporteringskrav tar fokus fran sjilva arbetet med att uppfylla en
lagstiftnings faktiska mélsattning. Se t.ex. Svenskt Naringslivs nya rapport
om Héllbara sméforetag — ohéllbara krav! dar sma foretag beskriver hur
arbetet med omfattande rapportering och komplexa dokumentationskrav
kopplade till hallbarhetsredovisning gar ut 6ver det proaktiva hallbarhets-
arbetet. Meddelandet ger forvanansvart lite utrymme at hur EU:s
lagstiftning ska utformas for att halla nere de administrativa bordorna for
berorda aktorer.

Kommissionens ambition att 6vervaga utformningen av mandat for
genomforandeakter och delegerade akter noga sa att de inte gar utéver vad

* Svenskt Néaringsliv, Hallbara sméféretag — ohdllbara krav (april 2026). Se dven Foretagarnas rapport "Den
grona djungeln - Hallbarhetsredovisning och dess pdverkan pd smé och medelstora féretag” (juni 2024).
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som ar strikt nodvandigt vialkomnas av radet. Radet vill ocksa understryka
vikten av att genomforandeakter och delegerade akter begransas till att
reglera icke-vasentliga delar av en rattsakt, exempelvis tekniska detaljer, inte
fragor av politisk natur.

Future-proof and adaptive regulation

Nar det giller utformning av regler sa att de framjar innovation och ar
framtidssakrade vill radet sarskilt framhalla vikten av att EU:s lagstiftning
undviker detaljreglering och istéllet begriansar sig till att 1agga fast de
vasentliga kraven. Da kan det 1amnas till foretagen att bedoma hur de bast
nar upp till kraven. Det ger utrymme for att innovation och teknisk
utveckling och lagstiftningen haller battre 6ver tid. Att anvanda
harmoniserade standarder, framtagna av standardiseringsorganisationerna,
som ett frivilligt sitt att visa Gverrensstimmelse, sd som under
lagstiftningsramen for produkter, ar ett koncept som bor sté starkt dven
fortsattningsvis.

Rédet ser positivt pa den foreslagna anvandningen av s.k. sunset clauses i de
fall de har uppfoljning och utvardering i fokus, eftersom detta bidrar till
kontinuitet for foretagen. En tillimpning av sunset clauses av stupstocks-
karaktar bor dock undvikas eftersom de bidrar till stor regulatorisk
osikerhet for foretag eller andra berorda. Sunset clauses bor alltid vara del
av en genomtankt struktur dar utviardering ar en vasentlig del och tillracklig
tid ges for att hinna dra erfarenheter av tillimpningen. Sunset clauses ir
heller inte lampliga for all lagstiftning och det ar viktigt att anvindningen
utreds val, sarskilt utifran foretagsperspektivet, nar ett sadant kan vara
aktuellt. Radet ser ytterligare uppenbara risker forknippade med sunset
clauses av stupstockskaraktir, innebarande att eventuell nationell
kompletterande lagstiftning inte upphavs eller revideras i motsvarande man,
vilket kan bidra till fortsatt fragmentering pa den inre marknaden. De kan
ocksa innebara konkurrensnackdelar for de foretag som hunnit anpassa sig
till lagstiftningen, med merkostnader som foljd.

Leaner and more accessible legislation

Implementeringsradet stodjer fullt ut behovet av battre samstimmighet
(coherence) regelverk emellan och vikten av att undvika 6verlappningar.
Rédet vill uppmarksamma att denna ambition ocksa bor gélla for
inrapportering till olika databaser eller andra dokumentationskrav, enligt
den "once only”-princip som kommissionen lyfter fram i meddelandet. Idag
upplever foretagen att de rapporterar samma eller ungefar liknande
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information till flera olika databaser som foreskrivs i EU-regler. Detta giller
t.ex. for rapporteringen in till SCIP-databasen som i stor utstrackning
overlappar med redan befintliga skyldigheter enligt kemikalielagstiftningen,
sarskilt REACH, vilket har lett till dubbelrapportering och ineffektiva
informationsfloden i leverantorskedjorna.2

Realistic transposition and implementation deadlines

Rédet stodjer fullt ut behovet av realistiska 6vergangstider som tillater
foretagen att anpassa sig. Anpassningsperioderna kan behova vara 2—4 ar
for att anpassa produktutvecklingsprocesser eller forsorjningskedjor och
héansyn behover tas till de sma foretagens forutsattningar. Betydligt langre
overgangsperioder kan behovas t.ex. pa kemikalie- eller lakemedelsomradet.
Det kan aven behovas utrymme for flexibilitet och omprovning av
ikrafttradandeperioder nar det visar sig att genomforandet leder till
oforutsedda och svarhanterliga konsekvenser, som t.ex. i fallet med
genomforandet av Konsumentmaktsdirektivet.

Det ar ocksa viktigt att ikrafttradande- eller 6vergdngsperioderna tar hojd
for att delegerade akter eller genomforandeakter behover hinna tas fram och
trada i kraft.

Tapping into technological progress

Kommissionen redogor for nya IT-verktyg som ska underlatta framtagandet
av EU-rattsakter, tillgdngligheten och forutsebarheten. Detta ar vallovligt,
men for att anpassa sig till den utveckling som sker med anvindning av Al
m.m. skulle kommissionen kunna ha en hogre ambitionsniva. EU-rattsakter
bor utformas dven med tanke pa hur foretagen eller andra aktorer med hjalp
av IT inklusive Al pa ett effektivt satt kan uppfylla krav pa rapportering,
registrering i databaser eller annan overforing av data. Det kan t.ex. handla
om att underliatta dockningen mellan rapporteringskrav och datapunkter
enligt EU-regler och foretagens egna system for redovisning av data.

Enforcement by design

Rédet instammer i behovet av mekanismer som sikerstéller att
medlemsstaterna genomfor implementeringsatgiarder — sdsom att utse
nationella ansvariga myndigheter, vilket bor goras i god tid. I vissa
genomforandeprocesser som Implementeringsradet kommit i kontakt med

2 Se Implementeringsrddets yttrande 20260213 "Underlag till svensk stindpunkt infér EU-forhandling —
forslag till Miljéomnibus”
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har foretagen upplevt problem med att ansvarig myndighet inte utsetts i tid
for att kunna paborja foreskriftsarbete, ge rad och vigledning.

Rédet vill ocksa lyfta fram att de olika notifieringsmekanismerna for ny
lagstiftning fyller en viktig funktion aven for foretagen. De bidrar till
transparens och ger foretagen en mojlighet att kommentera de foreslagna
reglerna.

Omrade 2, Forstarkning av ramen for bittre lagstiftning

More and focused impact assessment

Implementeringsradet vill understryka vikten av att hogkvalitativa och
andamalsenliga konsekvensanalyser gors av forslag till ny lagstiftning. Radet
anser darfor att kommissionens arbete med konsekvensanalyser behover
forbattras och forstiarkas och ifragasatter den forsvagade roll som RSB
(Regulatory Scrutiny Board) riskerar att fa for “targeted initatives”.

Kommissionen lyfter fram att konsekvensanalyserna ska fokusera pa det
mest angeldgna; bedomning av "key economic, social and environmental
impacts”. I bedomningen av den ekonomiska betydelsen forutsatter radet att
paverkan péa foretagen sett till regelbordor, konkurrenskraft och
administrativa kostnader ingar pa ett grundligt sitt.

Det ar aven viktigt att konsekvensanalysen ar helt uppdaterad och tiacker in
andringar i sent skede i kommissionens interna arbete. Om mojligt vore det
vardefullt for medlemsstaterna om konsekvensanalyserna hanvisade till
nationella data i den mén de finns tillgangliga och anvinds som underlag for
analysens.

Kommissionen aviserar i meddelandet att vigledningen och verktygsladan
for battre lagstiftning kommer ses 6ver i linje med meddelandets
ambitioner. Implementeringsradet vill framhalla att dessa tva dokument
genom succesiva andringar hunnit bli savil omfangsrika som
svaroverskadliga. De skulle behova bli foremal for stromlinjeformning och
forenkling utan att malet om evidensbaserade beslutsunderlag asidosatts.
Det vore onskvart med en tidtabell frain kommissionens sida 6ver
utvardering och revidering av dessa verktyg.

3 Se RWE Opinion on Granularity of EU Cost Calculations - RegWatchEurope

A
A
Shany

STATENS OFFENTLIGA
UTREDNINGAR


https://www.regwatcheurope.eu/rwe-opinion-on-granularity-of-eu-cost-calculations/

Implementeringsradet

Radet ser vidare en uppenbar risk att rollen for RSB i praktiken forsvagas
jamfort med idag och ifragasitter om detta dr ratt inriktning. Naringslivet
efterfragar en starkt roll for RSB och att fler konsekvensanalyser understalls
RSB:s bedomning och yttranden, inte farre. Mycket talar for att det ar
kommissionen som kommer att bedoma vad som utgor ett "targeted
initiative”. Radet ser en risk i detta, innebarande att fler initiativ kan komma
att definieras som “targeted initiatives” och ddrmed dras undan en fullvirdig
granskning av RSB. Enligt kommissionens resonemang i meddelandet skulle
t.ex. troligen senare tidens Omnibusforslag falla in i kategorin “targeted
initiatives” som RSB bara skulle lamna rekommendationer 6ver, dvs inte
yttranden som har en starkare styrande effekt an enbart reckommendationer.
Enligt Implementeringsradets erfarenheter av ett flertal Omnibusférslag ar
det nog sa viktigt att &ven dessa pa pappret begransade 6versyner kan bli
foremal for gedigna 6verviaganden och konsekvensanalyser. Annars ar risken
att forslagen inte ar andamalsenliga och inte uppfyller forenklingssyftet pa
ett tillfredsstéllande sitt, utan tvartom leder till nya bordor och
omstallningskostnader for foretagen.

Minimum requirements for accelerated pathways

Réadet instammer i att det ar viktigt att Europa kan agera snabbt i
exceptionella situationer, men vill samtidigt framhélla vikten av att hélla fast
vid kommissionens avsikt att anvianda tydliga kriterier for att identifiera de
situationer som kraver akut respons i form av lagstiftning, sa att
overanvandning av instrumentet undviks. En paskyndad lagstiftnings-
process kraver ofta nédvandiga kompromisser nir det galler underlaget for
lagstiftningen, vilket senare kan féra med sig risk for oonskade effekter for
de som omfattas av den. Det dr ocksa viktigt att noga 6verviaga om befintlig
lagstiftning och battre tillampning av den ar ett mojligt alternativ till att
foresla ytterligare regler.

Rédet forutsitter ocksa att bedomningen av huvudsakliga foljder av sddan
paskyndad lagstiftning innefattar en bedomning av hur naringslivet och dess
konkurrenskraft paverkas.

A smarter and more flexible consultation system

Kommissionen foreslar att tidsgranserna for samradsprocedurerna ska
forandras. Att rakna bort helgdagar fran samradstiden ar positivt, men att
dra ner samradstiden i vissa fall till 6 veckor ar inte odelat positivt. Om man
vill att foretagen ska hinna engagera sig och lamna synpunkter maste
samradsperioden vara rimligt 1ang, sarskilt av hansyn till sma foretags
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mojligheter att delta. Samradet ar ett viktigt instrument for att fa in
konkreta erfarenheter och forbattringsforslag fran aktorer som berors av den
aktuella lagstiftningen.

Assessing significant amendments

Implementeringsradet instimmer i behovet av att I6pande revidera
konsekvensanalyserna utifran de dndringar som sker under en férhandlings
gang och stodjer kommissionens stravan att utveckla samarbetet med
Ministerradet och Europaparlamentet i denna riktning, men befarar att
detta inte kommer vara tillrackligt sa linge det befintliga interinstitutionella
avtalet inte revideras. En konsekvensanalys bor ses som ett levande
dokument for att sdkerstilla ett andamalsenligt slutresultat. Fréan ett svenskt
perspektiv kan Implementeringsradets yttranden bidra i sddana revideringar
av konsekvensanalyserna under processens gang.

Rédet noterar vidare att kommissionen for resonemang om behovet av att
bedoma fullgérandekostnader och anvianda standard cost-modellen i
forhandlingsskedet for att berakna signifikanta dndringar. Radet anser att
motsvarande overviaganden bor goras i kommissionens egna initiala
konsekvensbedomningar och saknar resonemang om detta i avsnitt 2 om
bittre konsekvensanalyser.

Rédet vill i detta ssmmanhang framhélla den berdkningsmodell som vi
héller pa att utarbeta. Malsittningen ar att den ska kunna anviandas for att
pa ett relativt enkelt satt berdkna administrativa kostnader samt dven
paverkan pa svenskt tillvaxt.4 Darmed ar forhoppningen att den kan komma
att bli ett verktyg for att pa nationell niva snabbt berdkna kostnader
forknippade med dndringar under forhandlingstiden.

Omrade 3, Handlingsplanen for djuprengoring av befintlig
lagstiftning

Implementeringsradet instimmer i behovet av att se 6ver lagstiftning sa att
den ar uppdaterad, koherent etc. Att ta bort inaktuell lagstiftning bor dock
ocksa vara en av atgiarderna som kan overvagas. Detta framgar inte av
meddelandets redogorelse 6ver mojliga atgarder.

Ur ett foretagsperspektiv ar det inte onskvirt att 6versyner av samma
regelomrade foljer for titt pa varandra, sarskilt om tidigare 6versyner inte

4 Se ytterligare information om rédets berakningsmodell pé rddets webbsida
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ens hunnit trada i kraft innan nista 6versyn annonseras. Foretagen behover
forutsebarhet, annars paverkas arbetsforutsiattningarna och
investeringsviljan negativt. Det ar darfor viktigt att eventuella revideringar
foregas av ordentliga utvarderingar och att genomforda dndringar méste fa
tid att satta sig innan nista revidering initieras.

Kommissionen foreslar vidare en ny s.k. ”Simplification Platform” som ska
vara ett dialogforum for myndighetsforetradare och intresseorganisationer
om behov av regelforenkling m.m. Implementeringsréadet ser positivt pa
denna typ av forum dar olika intressenter mots. Samtidigt ar det viktigt att
lardomar dras frén tidigare, liknande initiativ sdsom ”Fit for future” och
“REFIT”, och att arbetet préglas av ett nerifran och upp-perspektiv, dar
representanter for naringslivet, inklusive sma och medelstora foretag,
inkluderas i styrningen. Gruppens mandat kan inte heller vara for brett.
Implementeringsradet foresprakar att minskade regelbordor for foretagen
och framjandet av Europas konkurrenskraft bor vara vagledande for
gruppens arbete.

Vad géller Bilaga I och de 12 omradena som ska vara foremal for
djupoversyner konstaterar radet att manga av atgiarderna ar aviserade sedan
tidigare i kommissionens arbetsprogram. Radet efterlyser ett nésta steg, hur
kommissionen avser att ga vidare utéver redan kommunicerade 6versyner.

Omrade 4, Bekampning av Overreglering pa
medlemsstatsniva

Rédet stodjer att kommissionen har en aktiv roll i att 6vervaka och stotta
medlemsstaternas genomférande av EU-ritten, sarskilt inre marknads-
relaterad EU-lagstiftning. Nationell 6verreglering, eller for den delen
bibehallen gammal nationell reglering, gor att den inre marknaden fortsatt
blir fragmenterad, vilket paverkar foretagens affarsmojligheter negativt.

Enligt radets erfarenhet uppstar en del gold plating i Sverige genom
myndighetsforeskrifter och utformning av olika tillstandsprocedurer pa lokal
niva. Det ar darfor viktigt att kommissionens 6vervakande och stodjande roll
tar sikte dven pa dessa nivaer i regelgivnings- och tillimpningskedjan.

Implementeringsradet vilkomnar kommissionens ambition att utveckla ett
“Toolkit of best practice” och kriterier som stod for medlemsstaterna att
identifiera och undvika gold plating. I ett sidant arbete kan
Implementeringsradets erfarenheter bidra. T.ex. har radet tagit fram en
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vagledning i ett liknande syfte till de som forhandlar EU-rattsakters och
radet har dven antagit ett antal principer for genomférande och tillampning
samt kriterier for att definiera vad som utgor overimplementering®.

Det ar bra att kommissionen uppméarksammar den utveckling som sker
genom att forordningar som lagstiftningsteknik blir alltmer vanligt istillet
for direktiv. Det vore intressant om kommissionen kunde gora en analys av
hur detta paverkat forekomsten av gold plating, och hur eventuell gold
plating forandrats till sin natur pa de omraden dar direktiv ersitts av
forordningar.

Omrade 5, Snabbare och kraftfullare efterlevhadskontroll
Speeding up enforcement of EU law

Implementeringsradet stoder ambitionen att skyndsamt fa ner antalet
langdragna overtradelsedrenden, sa att fokus istillet kan ligga pa en mer
effektiv 6vervakning och stottning av medlemsstaterna i pagaende
implementeringsarbete, siarskilt pa inre marknadsomradet.

Working with Member States to achieve better compliance

Som Implementeringsradet redogjort for ovan stodjer radet ett starkt fokus
pa korrekt genomforande och tillampning av EU-rittsakter pa nationell
niva. De olika notifieringsmekanismer som finns for viss ny nationell
lagstiftning ar ocksa ett viktigt verktyg for foretagen eftersom de har
mojlighet att hélla sig informerade och ocksa lamna synpunkter pa
forslagen.

7. Implementeringsradets medskick i ssmmandrag

Implementeringsradet foreslar att regeringen uppmarksammar foljande
medskick i standpunkter och diskussioner om meddelandet:

e EU-kommissionens ambition enligt meddelandet, att EU:s lagstiftning
ska bli tydligare, enklare och effektivare, bygga pa solida bevis och vara
battre anpassad till medborgarnas och foretagens behov ar mycket
vialkommen.

5 Implementeringsradets Végledning for 6kad foetagshdnsyn i EU-réttsakter

6 Dessa principer och kriterier finns redovisade i var Delredovisning 2025, sid. 9—10.
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e I all regelgivning bor dock den forsta fragan vara huruvida regler behovs
overhuvudtaget. Andra atgarder kan vara minst lika Andamalsenliga.
Denna utgangspunkt saknas i meddelandet.

e Ett tydligare fokus efterlyses pa att undvika omotiverade och kostsamma
administrativa bordor for foretagen och pa att tillimpa principen “think
small first”.

e Det ar viktigt att genomforandeakter och delegerade akter begransas till
att reglera icke-vasentliga delar av en rittsakt, exempelvis tekniska
detaljer, inte frdgor av politisk natur.

e EU:s lagstiftning bor undvika detaljreglering och istillet begransa sig till
att lagga fast de vasentliga kraven.

e Foreslagen anviandning av s.k. sunset clauses ar positiv under
forutsattning att de har uppféljning och utvirdering i fokus.

e Bittre samstdmmighet (coherence) mellan regelverk och fiarre
overlappningar ar av stor vikt. Denna ambition bor ockséa gilla for
inrapportering till olika databaser eller andra dokumentationskrav.

e Radet stodjer fullt ut behovet av realistiska ikrafttraidande- och
overgangstider samt att dessa tar hojd for att delegerade akter och
genomforande akter behover hinna tas fram och trada i kraft.

e EU-rattsakter bor borja utformas dven med tanke pé hur foretagen med
hjalp av IT inkl. Al pa ett effektivt satt kan uppfylla krav pa rapportering,
registrering i databaser etc.

e Kommissionens arbete med konsekvensanalyser behover forbattras och
forstarkas. Det finns en risk att RSB far en forsvagad roll om alltfor
manga initiativ klassas som “targeted initatives”. RSB:s roll bor snarare
starkas och utvecklas som garant for konsekvensanalysernas kvalité.

¢ Kommissionen behover anvinda tydliga kriterier for att identifiera de
situationer som kraver akut respons i form av lagstiftning, sa att
overanvandning av sddan paskyndad lagstiftning undviks.

e Konsekvensanalyserna fran kommissionen maéste vara uppdaterade
utifran andringar i sent skede i kommissionens interna arbete.
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e Vigledningen och verktygslddan for battre lagstiftning behover ses over.
De ar i nuléget for omfangsrika och svaroverskadliga och skulle behova
bli foremal for stromlinjeformning och forenkling.

e Korta inte tidsfristerna for samrad. De beh6vs om bl.a. sma foretag ska
hinna engagera sig.

e Rédet instimmer i att konsekvensanalyserna behover revideras 16pande
utifran de dndringar som sker under en férhandlings gang och stodjer
kommissionens stravan att utveckla samarbetet med Ministerradet och
Europaparlamentet i denna riktning.

¢ Kontinuerliga oversyner av befintlig lagstiftning behovs och radet
efterlyser ett nasta steg, hur kommissionen avser att ga vidare utover
redan aviserade 6versyner. Undvik dock for tita Gversyner av samma
regelomrade, sarskilt om tidigare 6versyner inte ens hunnit trada i kraft
innan nista 6versyn annonseras. Att ta bort inaktuell lagstiftning bor
vara en av atgiarderna som 6vervags vid oversynerna.

e Raédet stoder forslaget till Simplification Platform men efterlyser ett
tydligt mandat med fokus pa minskade regelbordor for foretagen och
framjandet av Europas konkurrenskraft.

e Rédet stodjer att kommissionen har en aktiv roll i att 6vervaka och stétta
medlemsstaternas genomforande av EU-ratten. Det ar viktigt att denna
roll tar sikte pa hela regelgivnings- och tillimpningskedjan ner pa lokal
niva.

Kontaktperson i detta drende ar utredningssekreterare Karin Broms
(fornamn.efternamn@regeringskansliet.se).

Beslutat av ordforande Anders Johannesson den 6 maj 2026.
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